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1 Aufgabenstellung

Im Zuge der Aufstellung des Bebauungsplans ,Talwiesen® in Bad Liebenzell, Landkreis Calw, wurde im
Marz 2015 zur Ermittlung artenschutzrechtlicher Belange eine erste Ubersichtsbegehung Artenschutz
durchgefiihrt (WERKGRUPPE GRUEN, 2015). Des Weiteren wurden in den Jahren 2019 zum Vorhaben
.Baumalnahme zur Entwasserung des Baugebiets ,Talwiesen“ zwischen Unterreichenbach-Dennjacht
und Bad Liebenzell* und 2020 zum Bebauungsplan ,Talwiesen® jeweils eine Potenzialabschatzung
Artenschutz (WERKGRUPPE GRUEN, 2019 und 2020) durchgefuhrt.

Aufgrund der Ergebnisse der Ubersichtsbegehung Artenschutz sowie der Potentialabschatzungen Arten-
schutz waren weitergehende Erfassungen ausgewahlter Tierarten (Brutvogelarten, Fledermause, Reptilien,
Amphibien, Tagfalter und Haselmaus) erforderlich.

Zur Lage des Untersuchungsgebietes siehe Abb. 1.

2 Lage und Abgrenzung des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet liegt im Nagoldtal ca. 850 m nérdlich vom Stadtrand Bad Liebenzells im
Gewann ,Talwiesen® westlich der ,Nagold“ auf den Flste. Nrn. 550, 579, 579/1, 579/2, 579/4 und 579/5.
Es umfasst ca. 3,5 ha. Die ostliche Begrenzung bildet die ,Nagold®, die westliche Begrenzung die
Bundesstralle B 463, die nérdliche Begrenzung die Strale ,Nonnenwaag®“. Sudlich grenzt ein Sport- und
Freizeitzentrum an.

Das Gebiet befindet sich innerhalb des Landschaftsschutzgebiets Nr. 2.35.037 ",Nagoldtal". Der Gehdlz-
saum zwischen der StralRe ,Talwiesen” und der ,Nagold® liegt im FFH-Gebiet DE-Nr. 7118-341 ,Wirm-
“Nagold“-Pforte“ sowie im nach § 30 BNatSchG i.V.m. § 32 NatSchG B.-W. geschiitzten Biotop Nr.
172182350013 ,Nagold zwischen Bad Liebenzell und Monbachtal“. Im westlichen Randbereich des
Untersuchungsgebiets liegt das nach § 30 BNatSchG i.V.m. § 32 NatSchG B.-W. geschitzte Biotop Nr.
172182350012 ,Gehdlzbestande im Nagoldtal N Bad Liebenzell”.

Im Untersuchungsgebiet befinden sich weder Kernflache und Kernraum noch Suchrdume des Biotop-
verbunds (Lusw 2022).

O

Abb. 1: Lage des Untersuchungsgebiets (LuBw, 2022)
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Abb. 2: Baustofflagerflache im nérdlichen Untersuchungsgebiet

Abb. 3: Parkplatz- und Lagerflachen

Abb. 4: Bdschungen entlang der Gehdlze an der BundesstralRe B 463
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Abb. 5: Tennisheim mit Hecken, Strauchern und Koniferen

Abb. 6: Die Freiflachen des Untersuchungsgebiets sind weitgehend aus der Nutzung genommen
und werden nicht mehr gepflegt

Abb. 7: Die ,Nagold verlauft dstlich entlang des Untersuchungsgebiets

gruern
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3 Methodik

Das Untersuchungsgebiet wurde aufgrund der Vorbelastungen abgegrenzt. Westlich des Untersuchungs-
gebietes liegt die stark befahrene Bundesstralte B 463. Die vorhandenen Schallimmissionen durch den
StraBenverkehr i.V.m. den Schallimmissionen durch den Schienenverkehr sind die Ursache fiir die sehr
hohe Vorbelastung des Untersuchungsgebietes und dessen naherem Umfeld. Dariiber hinaus verursacht
die BundesstraRe B 463 eine sehr starke Zerschneidung der Lebensraume und Austauschbeziehungen
im gesamten Nagoldtal (siehe dazu auch die Darstellungen zum Biotopverbund (LUBW, 2022). Ostlich
des Untersuchungsgebiets ist das Gelande topografisch so beschaffen, dass Beeintrachtigungen 6stlich
der Nagold nicht zu erwarten sind. Die Nagold liegt deutlich tiefer als das Untersuchungsgebiet und der
Gehdlzgurtel auf der Westseite ist sehr dicht. Die Ufer der Nagold wurden vollstandig erfasst; die
Besiedlung auf der Ostseite ist aufgrund der hier verlaufenden Bahnlinie und Radweg nur gering.

Da das Untersuchungsgebiet jetzt bereits beleuchtet ist (Straflenbeleuchtung entlang der Talwiesen-
stral®e), sind auch fir den Geholzstreifen zwischen Talwiesenstralle und Nagold keine erheblichen
Beeintrachtigungen zu erwarten.

3.1 Végel

Die Avifauna eines zu untersuchenden Gebietes lasst sich auf verschiedene Weise ermitteln. Eine
Ubersicht hierzu geben u.a. FLADE (1994), BiBBY, BURGESS & HILL (1995), SUDBECK ET AL. (2005). Bei der
vorliegenden Untersuchung wurde eine quantitative Erfassung samtlicher Vogelarten (siehe u.a. BiBBY,
BURGESS & HiLL; 1995, SUDBECK ET AL. 2005) im Untersuchungsgebiet und direktem Umfeld durchgefihrt.
Je nach angewandter Methode ist mit Fehlerquellen zu rechnen (vgl. FLADE 1994; BiBBY, BURGESS & HILL;
1995). Im Normalfall ist bei der angewandten Methode von einer 90%-igen Erfassung des Brutvogel-
artenbestandes auszugehen. Die Brutvogelkartierung erfolgte Uber vier Begehungen zwischen Mai und
Juni 2021 und wurde durch zwei Begehungen im Marz und April 2022 fortgefuhrt. Im Rahmen der
Erfassung der Bdume mit Baumhdhlen, -héhlenansatzen, -spalten und Faulléchern sowie der Nistkasten im
Januar 2022 wurden die Wintergaste und Durchzigler mit aufgenommen. Die Begehungsdaten sind der
nachfolgenden Tabelle zu entnehmen. Weiterhin wurden im Rahmen der (brigen faunistischen
Erfassungen Nachweise aufgenommen.

Tab. 1: Vogel Methodik

Datum Kartiermethodik, Witterungsbedingungen

14.05.2021 Brutvogelkartierung, vormittags, leicht bewdlkt, 11 °C, kein Wind
31.05.2021 Brutvogelkartierung, vormittags, sonnig, 17 °C, kein Wind

11.06.2021 Brutvogelkartierung, vormittags, sonnig, 21 °C, kein Wind

27.06.2021 Brutvogelkartierung, vormittags, sonnig, 24 °C, kein Wind

25.01.2022 Kartierung Wintergaste und Durchzlgler, vormittags, sonnig, 0 °C, kein Wind
07.03.2022 Brutvogelkartierung, vormittags, bedeckt, teils sonnig, 2 °C, Wind 5 km/h
17.04.2022 Brutvogelkartierung, vormittags, sonnig, 15 °C, Wind 5 km/h

3.2 Fledermause

Zur Erfassung der Fledermausfauna wurden sechs nachtliche Begehungen mittels Detektor nach
standardisierten Methoden (siehe VUBD 1998) zwischen Mai und Oktober 2021 durchgefiihrt. Dabei
wurden sowohl optische als auch akustische Nachweise erhoben. Uber Sichtnachweise wurden GroRe,
Flugzeit, Flugart, Anzahl und Habitatnutzung aufgenommen. Verwendet wurden dabei LED-
Taschenlampen (LED Lenser MT 14, 1000 lum.) und ein hochauflésendes Nachtsichtgerat (ITT Night-
Mariner). Die Aufnahme der LautauRerungen erfolgte Uber den Einsatz eines Fledermausdetektors
(elekon BATLOGGER M) mit anschlieBender Analyse der Rufe (10-fach gedehnt) mittels Pettersson-
BatSound-Software. An weiteren drei Terminen im Juni, Juli und September wurden Netzfange durchge-
fuhrt. Dies erfolgte mittels Japan- bzw.- Haarnetzen mit einer Ladnge von 6-18 m und einer Héhe von
3,5 m, welche an Stellen mit nachgewiesener Flugtatigkeit von Fledermdusen aufgestellt wurden. Weiter-
hin erfolgte der Einsatz eines Gerates (UltraSoungGate Player BL Pro von Avisoft), mit dem die Fangrate
durch Aussendung arteigener Sozialrufe erhéht werden kann.

erkgruppe
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Alle Begehungen wurden jeweils so durchgefihrt, dass eine ungefahr flichendeckend gleichmafige Zeit-
verteilung fir das Untersuchungsgebiet erreicht wurde. An zwei Terminen im August wurden Schwarm-
kontrollen am Gebaude des Tennisheims durchgefiihrt, das als einziges Gebaude im Untersuchungs-

gebiet eine potenzielle Eignung als Quartierstatte fir Fledermausarten aufweist.

Die Begehungsdaten und Netzfang-Termine sind der nachfolgenden Tabelle zu entnehmen.

‘Speciogram, FFTsiz 5t

| Fledermausruferfassung mit Detektor '

‘eﬂas HB B Ne 108

24560

24560 44600 620 24640sec.

Abb. 8: Erfassung von Fledermausrufen mit Detektor und EDV-gestiitzter anschlieRender Rufanalyse
(Bsp. Pettersson D1000x).

Abb. 9: Sonagramm Zwergfledermaus

Tab. 2: Fledermause Methodik

Datum Kartiermethodik, Witterungsbedingungen

31.05.2021 Detektorbegehung, Sichtbeobachtungen, nachts, klar, 10 °C, kein Wind

14.06.2021 Netzfange, nachts, klar, 18 °C, kein Wind (Standort 1, siehe Karte 3d im Anhang)

21.06.2021 Detektorbegehung, Sichtbeobachtungen, nachts, bewdlkt, 20 °C, kein Wind

13.07.2021 Netzfange, nachts, bewdlkt, 15 °C, kein Wind (Standort 2, siehe Karte 3d im Anhang)

18.07.2021 Detektorbegehung, Sichtbeobachtungen, nachts, leicht bewdlkt, 16 °C, kein Wind

05.08.2021 Sch\{\'/érmkontrolle_, Detektorbegehung, Sichtbeobachtungen, ab Sonnenuntergang,
bewdlkt, 18 °C, Wind 5 km/h

22 08.2021 Sch\{yérmkontrolle,_ Detgktorbegehung, Sichtbeobachtungen, ab Sonnenuntergang,
bewdlkt, 14 °C, kein Wind

09.09.2021 Netzfange, nachts, leicht bewdlkt, 17 °C, kein Wind (Standort 3, siehe Karte 3d im Anhang)

04.10.2021 Detektorbegehung, Sichtbeobachtungen, ab Sonnenuntergang, bewdlkt, 15 °C, kein Wind

giuen
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3.3 Reptilien

Insgesamt wurden vier Begehungen zwischen Mai und Juni 2021 durchgefiihrt. Die Erfassung erfolgte bei
gunstigen Witterungsverhaltnissen. Weiterhin wurden im Rahmen der Ubrigen faunistischen Erfassungen
Nachweise aufgenommen. Dabei wurden Sichtnachweise der Reptilienarten aufgenommen. Zur weiteren
Darstellung der Methodik siehe HENLE (1997). Zur Erfassung wurden geeignete Flachen begangen, in
denen ein Vorkommen der Arten, v.a. der Zauneidechse, aufgrund der Habitatstrukturen zu vermuten war.

Tab. 3: Reptilien Methodik
Datum Kartiermethodik, Witterungsbedingungen
31.05.2021 Sichtnachweise, vormittags, sonnig, 17 °C, kein Wind

11.06.2021 Sichtnachweise, vormittags, sonnig, 21 °C, kein Wind
27.06.2021 Sichtnachweise, vormittags, sonnig, 24 °C, kein Wind
02.07.2021 Sichtnachweise, nachmittags, sonnig, 20 °C, Wind 5 km/h

3.4 Amphibien

Im Untersuchungsgebiet selbst liegen keine aquatischen Lebensraume fir Amphibien. Bei der Suche
nach Amphibienvorkommen wurden temporare Gewasser wie z.B. Flachpflitzen auf Vorkommen von
Laich und Jungtieren untersucht. Des Weiteren erfolgte eine Suche in geeigneten Habitatstrukturen (z.B.
feuchtes Laub entlang der Parkplatze und Hecken, Flachpflitzen) wahrend der nachtlichen Fledermaus-
begehungen.

Tab. 4: Amphibien Methodik
Datum Kartiermethodik, Witterungsbedingungen
31.05.2021 Sichtnachweise, vormittags, sonnig, 17 °C, kein Wind

11.06.2021 Sichtnachweise, vormittags, sonnig, 21 °C, kein Wind
27.06.2021 Sichtnachweise, vormittags, sonnig, 24 °C, kein Wind

3.5 Tagfalter (Phengaris nausithous und Lycaena dispar)

Zur Erfassung des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Phengaris nausithous) und des Grolden
Feuerfalters (Lycaena dispar) wurden vier Begehungen von Juni bis Oktober 2021 durchgefihrt. Dabei
erfolgte eine Nachsuche nach Imagines sowie der Hauptfutterpflanzen der Arten Grolter Wiesenknopf
(Sanguisorba officinalis) und Ampfer-Arten (Rumexarten). Zur Methodik siehe FARTMANN ET AL. 2001. Die
Begehungsdaten sind der nachfolgenden Tabelle zu entnehmen.

Tab. 5: Tagfalter Methodik
Datum Kartiermethodik, Witterungsbedingungen

11.06.2021 Sichtnachweise, vormittags, sonnig, 21 °C, kein Wind

27.06.2021 Sichtnachweise, vormittags, sonnig, 24 °C, kein Wind

02.07.2021 Sichtnachweise, nachmittags, sonnig, 20 °C, Wind 5 km/h

06.10.2021 Sichtnachweise, vormittags, sonnig, leicht bewdlkt, 14 °C, Wind 5 km/h

3.6 Haselmaus

Die Erfassung der Haselmaus erfolgte Uber das Ausbringen sogenannter ,Nesttubes® (Dormouse Nest
Tubes). Insgesamt wurden 11 Nesttubes an geeigneten Gehdlzbereichen ausgebracht. Die Ausbringung
erfolgte im Mai 2021 in Gehdlzbereichen entlang der Bundesstrale B 463, in denen ein Vorkommen der
Haselmaus zu vermuten war. Die Nesttubes wurden in der Folge regelmaRig auf eine mogliche Belegung
hin Gberprift. Die Nesttubes wurden am 06.10.2021 letztmalig kontrolliert und anschliefsend eingebracht.

giuen
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Tab. 6: Haselmaus Methodik

Datum Kartiermethodik

14.05.2021 Anbringung, vormittags, vormittags, leicht bewélkt, 11 °C, kein Wind
11.06.2021 Kontrolle, vormittags, sonnig, 21°C, kein Wind

02.07.2021 Kontrolle, vormittags, sonnig, 20°C, Wind 5 km/h

06.10.2021 Kontrolle, Einbringung, vormittags, leicht bewdlkt, 14°C, Wind 5 km/h

Im April 2022 wurden weitere 24 Nesttubes beiderseits der Nagold und zwischen Radweg und Bahnlinie
Ostlich der Nagold ausgebracht. Es wurden jeweils Nesttubes von NHBS eingesetzt. Die Nesttubes
wurden am 29.09.2022 letztmalig kontrolliert und anschlielend eingebracht.

Tab. 7: Haselmaus Methodik

Datum Kartiermethodik

14.04.2022 | Anbringung, vormittags, sonnig, 14°C, kein Wind
03.05.2022 Kontrolle, vormittags, bedeckt, 15°C, kein Wind
08.06.2022 Kontrolle, vormittags, bedeckt, 22°C, Wind 5 km/h
24.07.2022 Kontrolle, nachmittags, sonnig, 28°C, kein Wind
19.08.2022 Kontrolle, nachmittags, bedeckt, 25°C, Wind 5 km/h
29.09.2022 Kontrolle, Einbringung, vormittags, bedeckt, 8°C, kein Wind

3.7 Hoéhlenbaum- und Nistkastenkartierung

Die Erfassung der Baume mit Baumhohlen, -héhlenansatzen, -spalten und Faulléchern sowie der Nistkasten
erfolgte am 25.01.2022 durch Abgehen des Untersuchungsgebietes und der optischen Aufnahme von
potenziellen Hohlenbaumen, Art der Hhlungen und von Nistkasten. Die Untersuchung erfolgte bei geeigneten
Witterungsbedingungen und Lichtverhaltnissen unter Verwendung eines Fernglases (ZEISs Victory SF 10 x 42).

3.8 Weitere Arten

Im Rahmen der vorgenannten faunistischen Erfassungen wurden Beobachtungen von weiteren Arten-
gruppen (Tiere, Pflanzen) im Untersuchungsgebiet und nédheren Umfeld mit aufgenommen.

4 Ergebnisse
4.1 Allgemeine Bemerkungen zum Untersuchungsgebiet und zu den Erfassungsbedingungen

Das Untersuchungsgebiet ist mit Ausnahme der Geholzbestédnde entlang der BundesstralRe und der
.Nagold“ versiegelt, eingeschottert oder berbaut. Der nérdliche Bereich wird als Lagerflache eines
Baustoff- und Heizdlversorgungsbetriebs genutzt, einziges Gebaude ist hier eine Zeltdachhalle. Der
sudliche Bereich wird gepragt durch Sportplatze, ein Vereinsgebaude sowie eine groere Sporthalle mit
grolRzligigem, zweigeschossigem Anbau (Tennisheim). Im gesamten sudlichen Bereich ist die Nutzung
vermutlich aufgegeben, die AuRenanlagen ungepflegt. Auf den teils eingeschotterten, teils asphaltierten
Pkw-Stellplatzflachen, den Tennisplatzen und umgebenden Zierrasenflachen setzt typische Sukzessions-
vegetation magerer Standorte ein.

Alterer Baumbestand und B&ume mit Baumhéhlen sind nur entlang der Gehdlze an der ,Nagold*
vorhanden. Mehrere Nistkdsten fir Meisenarten sowie ein Halbhdhlen-Nistkasten fiir gebdudebritende
Vogelarten befinden sich in den Au3enanlagen bzw. am Gebaude des Tennisheims.

Eine hohe Larmbelastung sowohl an Wochentagen als auch an Wochenenden bis weit in die Nacht geht
von der Bundesstralle B 463 aus. Durch die Nutzungsaufgabe ist das Untersuchungsgebiet weitgehend
menschenleer, lediglich auf den Betriebsflachen nérdlich verkehren Lkws, teilweise bis spat abends.
Bedingt durch die Nutzungsaufgabe fast aller Flachen, vermiillten Parkplatz- und Betriebsflachen und
verstarkt durch die Tallage mit den 6stlich und westlich anschlieRenden steilen und bewaldeten Hangen
weist das Untersuchungsgebiet einen morbiden Charakter auf, der sich vor allem wahrend der nacht-
lichen Fledermauserfassungen bemerkbar machte.
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4.2 Vobgel
421 Allgemein

In der Artengruppe VoOgel ergab sich bei den Begehungen ein einheitliches Bild. Insgesamt liegen
Nachweise von 37 Vogelarten im Untersuchungsgebiet und der naheren Umgebung vor. Von den
nachgewiesenen Arten konnen 10 aktuell als Brutvogelarten im Untersuchungsgebiet gewertet werden.
Sechs Arten briiten teils im naheren Umfeld und nutzen teilweise das Gebiet zur Nahrungssuche. Zwei
weitere Arten kdnnen als Brutvogelarten im Umfeld gewertet werden und konnten als Wintergaste
nahrungssuchend festgestellt werden. Drei Arten wurden nur im Winter festgestellt und kénnen als
Wintergaste gewertet werden. Weitere 16 Arten wurden im Rahmen der Erfassung im naheren und
weiteren Umfeld oder Uberfliegend festgestellt ohne direkten Bezug zum Untersuchungsgebiet.

Insgesamt ist das Untersuchungsgebiet mit der ermittelten Brutvogelartenzahl, bezogen auf die Gesamt-
zahl nachgewiesener Arten, artenarm. Mit 40,3 Brutpaaren aller Vogelarten / 10 ha ist das Gebiet im
allgemeinen Vergleich individuenarm. Zu berucksichtigen ist jedoch die Kleinraumigkeit und Lage des
Untersuchungsgebiets und das weitgehende Fehlen von geeigneten Habitatstrukturen fur Brutvogelarten
innerhalb des Untersuchungsgebiets. Im Geholzgirtel entlang der ,Nagold® dstlich des Untersuchungs-
gebiets wurden jeweils zahlreiche Vogel beobachtet, innerhalb des Untersuchungsgebiets dagegen
wurden jeweils nur wenige Vogel beobachtet, die Flachen werden auch nur von wenigen Arten als
Nahrungsgebiet genutzt, insbesondere Hausrotschwanz und Bachstelze. Die Erfassung der Brutvor-
kommen westlich der Bundestralle B 463 fand liberwiegend akustisch statt, da die Gehdlzbestande nicht
begehbar sind. Auswirkungen auf Brutvogelarten in den Gehélzbestanden westlich der Bundesstralle
B 463 sind allerdings durch das Vorhaben nicht zu erwarten. Ebenfalls nicht betroffen sind Brutvogel-
arten in den Gehdlzbestanden entlang der ,Nagold®. Die Brutvorkommen sind in den Karten 2a und 2b im
Anhang dargestellt.

erkgruppe
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Tab. 8: Arten und Brutpaarzahlen im Untersuchungsgebiet.
Dominanzindex (D: Dominant >5% der Gesamtbrutpaare, SD: Subdominant 2-5%; I: Influent 1-2%; R: Rezedent; <1%; RL: Rote Liste, BW: Baden-Wirttemberg,
D: Deutschland, 1: Vom Aussterben bedroht, 2: stark gefahrdet; 3: geféahrdet, P: Potenziell gefahrdet, G: Gefahrdung unbekannten Ausmalfies;
V: Vorwarnliste, R: Art mit geografischer Restriktion D: Datengrundlage unzureichend; BNatSchG: Bundesnaturschutzgesetz, § besonders geschitzte Art,
§§ Streng geschiitzte Art; VS-RL: Vogelschutzrichtlinie: * Art 1
% an . . . geschlitzt
Nr. Artname (deutsch) Art =il LT Gesamtbrut- Domlnanz- e gl | it L nach VS-RL
paare /10 ha index BW D
paaren BNatSchG
1. Amsel Turdus merula 1 2,9 7.1 D - - § *
2. Bachstelze Motacilla alba 1 2,9 7.1 D - - § *
3. Blaumeise Parus caeruleus 1 2,9 7.1 D - - § *
4. Buchfink Fringilla coelebs 2 5,7 14,3 D - - § *
5. Grauschnapper Muscicapa striata 1 2,9 71 D \% \% § *
6. Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros 1 29 7,1 D - - § *
7. Kohlmeise Parus major 1 2,9 71 D - - § *
8. Monchsgrasmicke Sylvia atricapilla 3 8,6 21,4 D - - § *
9. Rotkehlchen Erithacus rubecula 2 5,7 14,3 D - - § *
10. | Zaunkonig Troglodytes troglodytes 1 29 7,1 D - - § *
Gesamt 14 40,3
Tab. 9: Sonstige nachgewiesene Vogelarten.
BVU/NG: Brutvogel der Umgebung und Nahrungsgast, WG: Wintergast, RL: Rote Liste, BW: Baden-Wiirttemberg, D: Deutschland, 1: Vom Aussterben
bedroht, 2: stark gefahrdet; 3: gefahrdet; P: Potenziell gefahrdet, G: Gefahrdung unbekannten AusmaRes; V: Vorwarnliste, R: Art mit geografischer
Restriktion D: Datengrundlage unzureichend; N: Nicht bewertet; BNatSchG: Bundesnaturschutzgesetz, § besonders geschiitzte Art, §§ Streng geschiitzte
Art; VS-RL: Vogelschutzrichtlinie: * Art. 1
Rote Liste . geschutzt nach
Nr. Artname (deutsch) Art Status BW Rote Liste D BNatSchG VS-RL
1. Gebirgsstelze Motacilla cinerea BVU/NG - - § *
2. Graureiher Ardea cinerea BVU/NG - - § *
3. Grunspecht Picus viridis BVU/NG - - §§ *
4. Méausebussard Buteo buteo BVU/NG - - §§ *
5. Rabenkrahe Corvus corone BVU/NG - - § *
6. Ringeltaube Columba palumbus BVU/NG - - § *
7. Stockente Anas platyrhynchos BVU, WG \Y, - § *
8. Wasseramsel Cinclus cinclus BVU, WG - - § *
9. Bluthanfling Carduelis cannabina BVU 2 3 § *
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Tab. 9: Sonstige nachgewiesene Vogelarten.
BVU/NG: Brutvogel der Umgebung und Nahrungsgast, WG: Wintergast, RL: Rote Liste, BW: Baden-Wiirttemberg, D: Deutschland, 1: Vom Aussterben
bedroht, 2: stark gefahrdet; 3: gefahrdet; P: Potenziell gefahrdet, G: Gefahrdung unbekannten Ausmales; V: Vorwarnliste, R: Art mit geografischer
Restriktion D: Datengrundlage unzureichend; N: Nicht bewertet; BNatSchG: Bundesnaturschutzgesetz, § besonders geschutzte Art, §§ Streng geschitzte
Art; VS-RL: Vogelschutzrichtlinie: * Art. 1
Nr. | Artname (deutsch) Art staws | FOELS | Roelisten | 9%5ener e VS-RL
10. Buntspecht Dendrocopos major BVU - - § *
11. Eichelhaher Garrulus glandarius BVU - - § *
12, Gimpel Pyrrhula pyrrhula BVU - - § *
13. Haubenmeise Parus cristatus BVU - - 8§ *
14. Kleiber Sitta europaea BvVU - - § *
15. Kolkrabe Corvus corax BVU - - § *
16. Schwanzmeise Aegithalos caudatus BVU - - § *
17. Schwarzspecht Dryocopus martius BVU - - §8§ *
18. Singdrossel Turdus philomelos BVU - - § *
19. Stieglitz Carduelis carduelis BVU - - § *
20. Sumpfmeise Parus palustris BVU - - § *
21. Tannenmeise Parus ater BvVU - - § *
22. Wacholderdrossel Turdus pilaris BvVU - - § *
23. Waldkauz Strix aluco BVU - - §§ *
24, Zilpzalp Phylloscopus collybita BVU - - § *
25. Erlenzeisig Carduelis spinus WG - - § *
26. Gansesager Mergus merganser WG - 3 8§ *
27. Kormoran Phalacrocorax carbo WG - - § *




Tierokologisches Gutachten zum Bebauungsplan ,Talwiesen® in Bad Liebenzell Seite 11

Tab. 10: Anzahl der Rote Liste Arten Baden-Wirttemberg — Vogel.
BV: Brutvogel, BVU/NG: Brutvogel der Umgebung und Nahrungsgast, WG: Wintergast; RL 0:
Ausgestorben, 1: Vom Aussterben bedroht, 2: Stark gefahrdet, 3: Gefahrdet, V: Arten der Vorwarnliste
Status RL O RL 1 RL 2 RL 3 \% Gesamt
B - - - - 1 1
BVU/NG - - 1 - 1 2
WG - - - - - 0
Gesamt 0 0 1 0 2 3

Tab. 11: Anzahl der Rote Liste Arten Bundesrepublik Deutschland — Vogel.
B: Brutvogel, BVU/NG: Brutvogel der Umgebung und Nahrungsgast, WG: Wintergast; RL O:
Ausgestorben, 1: Vom Aussterben bedroht, 2: Stark gefahrdet, 3: Gefahrdet, V: Arten der Vorwarnliste

Status RL O RL 1 RL 2 RL 3 Y Gesamt

B - - - - 1 1
BVU/NG - - - 1 - 1
WG - - - 1 - 1
Gesamt 0 0 0 2 1 3

Im Untersuchungsgebiet selbst britet mit der Grauschnapper eine Art der landes- und bundesweiten
Roten Liste (RL V, ,Vorwarnliste®). Mit dem Bluth&anfling und der Stockente bruten zwei weitere Arten der
landes- bzw. bundesweiten Roten Liste im ndheren und weiteren Umfeld.

Mit vier landesweit und / oder bundesweit gefahrdeten, bzw. als schonungsbedurftig (Vorwarnliste) einge-
stuften Vogelarten weisen das Untersuchungsgebiet und die Umgebung eine niedrige Zahl gefahrdeter
Vogelarten auf.

Samtliche heimischen Vogelarten, somit auch die im Gebiet nachgewiesenen Vogelarten, sind nach
Bundesnaturschutzgesetz besonders geschiitzt. Vier im Umfeld britende Arten und teilweise das Unter-
suchungsgebiet als Nahrungs- und Jagdhabitat nutzende Arten sind als streng geschiitzt eingestuft.

Tab. 12: Streng geschiitzte Arten nach Bundesnaturschutzgesetz.
B: Brutvogel, BVU/NG: Brutvogel im Umfeld/Nahrungsgast

Status Vogelarten
B -
BVU/NG Griinspecht, Mausebussard, Schwarzspecht, Waldkauz

Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie (EWG 1979) sind im Untersuchungsgebiet nicht als Brut-
vogelarten vertreten und auch nicht zu erwarten.

4.2.2 Wertgebende Brutvogelarten im Untersuchungsgebiet und ndheren Umfeld
4.2.21 Grauschnédpper (Muscicapa striata)

Der Grauschnapper besiedelt lichte Waldbereiche, hier vor allem Auwaldbereiche sowie Parks, Garten
und Streuobstwiesen. Im Siedlungsbereichen mit ausreichend altem und artenreichem Baumbestand
bratet er auch in und an Fassaden von Gebauden. Landesweit gilt die Art mit 20.000 - 25.000 Brutpaare
als haufige Art bei ricklaufigen Bestanden (BAUER ET. AL., 2016). Der Erhaltungszustand der Art ist als
noch gut (noch ginstiger Erhaltungszustand) einzustufen. Der Grauschnapper ist mit einem Brutpaar im
Untersuchungsgebiet im Geholzbestand an der ,Nagold“ vertreten. Die Lage des Brutplatzes ist in der
Karte 2a im Anhang dargestellt.
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4.2.2.2 Waldkauz (Strix aluco)

Der Waldkauz bewohnt Walder, Parks, Friedhdfe und Siedlungsbereiche. Voraussetzung sind alte Baume mit
Baumhohlen, in denen die Brut stattfindet und sich die Tageseinstdnde der Végel befinden. Im Wald
werden gerne auch Hochsitze besiedelt, in Siedlungsbereichen z.B. Scheuern oder Kirchtiirme. Die
Nahrung besteht liberwiegend aus Kleinsdugern, seltener Amphibien, Reptilien und Vogel. Landesweit
gilt die Art mit 20.000 - 25.000 Brutpaare als maRig haufige Art (BAUER ET. AL., 2016). Der Erhaltungs-
zustand der Art ist als gut (glinstiger Erhaltungszustand) einzustufen. Der Waldkauz war bei den nacht-
lichen Fledermausbegehungen regelmafig zu horen. Jeweils ein Revier liegt in den Hangwaldern 6stlich
und westlich des Untersuchungsgebiets.

4.3 Fledermausarten
4.31 Allgemein

Die Erfassungsbedingungen fir Fledermausarten waren allgemein im Jahr 2021 schwierig. Die nacht-
lichen Temperaturen lagen bis in den Juni weit unterhalb der Temperaturwerte unter den Durchschnitts-
werten. Hinzu kamen viele lang andauernde nasskalte und regnerische Phasen in den Monaten Mai und
Juni. Auch im Sommer und damit der Hauptaktivititszeit der Fledermause lagen die Temperaturen
nachts selten liber 15 °C. Bedingt durch die Tallage sowie der Lage an einem FlieRgewasser lagen die
Temperaturen i.d.R. im Untersuchungsgebiet nochmals deutlich unterhalb der Werte im Umland.
Bemerkbar machte sich dies auch in einer deutlichen Verknappung des Nahrungsangebots vor allem
wahrend der Aufzuchtphase der Fledermausarten, da sich die Witterungsbedingungen auch nachteilig auf
die Insektenpopulationen auswirkten. Aus vielen Regionen Deutschlands sind fir 2021 hohe Verluste bis
hin zu vollstandigem Ausbleiben des Nachwuchses bei Fledermdusen bekannt. Wie auch bei den
tagaktiven Falterarten und Insekten konnten auch bei den nachtaktiven Arten eine sichtbare Abnahme
der Bestdnde im Vergleich zu den Vorjahren festgestellt werden. Dennoch wurde durch die ausge-
wahlten Erfassungstermine, siehe Tab. 2 eine hinreichende Erfassung des Artenspektrums und der
Individuendichte gewahrleistet.

Insgesamt wurden acht Fledermausarten im Rahmen der vorliegenden Erfassung nachgewiesen. Damit
kann das Untersuchungsgebiet als artenreich eingestuft werden. Vier Arten wurden an mehreren
Erfassungsterminen festgestellt, eine Art bei allen Erfassungsterminen. Damit kann eine mafRig hohe
Bedeutung als Lebensraum fiir Fledermausarten fir das Untersuchungsgebiet angenommen werden. Die
Beobachtungen verteilen sich Uber das gesamte Untersuchungsgebiet. Die Haufung entlang der Stral3e
»1alwiesen® erklart sich zum einen durch die dort vorhandene Stralenbeleuchtung (bis 0.30 Uhr) sowie
der parallel verlaufenden ,Nagold“ und deren Gehdlzbestdande. Damit sind im Untersuchungsgebiet
Nahrungs- und Jagdhabitate mittlerer Bedeutung flr Fledermausarten, aber auch fur weitere art-
spezifische Aktivitaten wie z.B. Balzflige vorhanden. Die Gehdlzbereiche entlang der Stralle , Talwiesen®
konnen somit als Leitlinie fir Fledermausarten eingestuft werden. Erfassungsliicken entlang der Gehdlz-
streifen entlang der Bundesstralle B 463 und teilweise der Innenbereiche des Untersuchungsgebiets
erklaren sich durch fehlende Zuganglichkeit durch Einzaunungen oder keine Begehungsmoglichkeiten:
die B 463 ist nachts nicht beleuchtet und beiderseits ohne Gehweg oder Griinstreifen. Eine Begehung
erfolgte hier nur punktuell am Nord- und Siidende des Untersuchungsgebiets sowie an wenigen nicht
eingezaunten Stellen westlich des Untersuchungsgebiets.

Im weiteren Umfeld des Untersuchungsgebiets befinden sich mehrere Eiskeller, in denen Fledermaus-
vorkommen, insbesondere Winterquartiere, vermutet werden bzw. belegt sind. Die nachstgelegenen, den
Bearbeitern bekannte, sind in ca. 1 km sldlicher Entfernung der Eiskeller an der ,Pforzheimer Stralle®
(Einmindung ,Regulastrale®), Flst. Nr. 603/2 und in ca. 2 km sudlicher Entfernung der Eiskeller an der
~-Unterhaugstetter StraRe“, Fist. Nr. 843/3.

Samtliche Fledermausarten gelten nach Bundesnaturschutzgesetz in Verbindung mit Anhang IV der FFH-
Richtlinie als streng geschitzt. Samtliche nachgewiesenen Arten gelten als Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie. Mit dem Mausohr wurde eine Art des Anhangs Il der FFH-Richtlinie nachgewiesen.

Das Graue Langohr (Plecotus austriacus) wird landesweit als vom Aussterben bedroht eingestuft.
Landesweit stark gefahrdet ist das Mausohr (Myotis myotis) und die Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii).
Landesweit gefahrdet ist das Braune Langohr (Plecotus auritus), die Wasserfledermaus (Myotis dauben-
tonii) und die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus). Fir die Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)
ist eine Gefahrdung anzunehmen. Als landesweit gefahrdete, wandernde Arten sind der Abendsegler
(Nyctalus noctula) und die Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) eingestuft.
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Abb. 10: Nachtliche Fledermauserfassung entlang der Stral3e ,Talwiesen®
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Insgesamt konnten wahrend der Untersuchungstermine 225 Detektornachweise erbracht werden. Bei den
Detektornachweisen dominiert die Zwergfledermaus mit 120 Nachweisen (53,3 % aller Nachweise). Die
Rauhautfledermaus wurde mit 49 Nachweisen belegt (21,8 % aller Nachweise). Der Abendsegler wurde
mit 35 Nachweisen belegt (15,6 % aller Nachweise). Die Nordfledermaus wurde mit neun Nachweisen
belegt (4,0 % aller Nachweise). Die Wasserfledermaus wurde mit acht Nachweisen belegt (3,6 % aller
Nachweise) belegt. Das Braune / Graue Langohr wurde mit zwei Nachweisen belegt (0,9 % aller Nach-
weise). Das Mausohr und die Mickenfledermaus wurden jeweils mit einem Nachweis belegt (insgesamt
0,04 % aller Nachweise).

Quartiere von Fledermausarten wurden weder im Untersuchungsgebiet noch im naheren Umfeld
festgestellt. Die Schindelverkleidung des Tennisheims und die Spaltenrdume unter der Holzdecke im
AuRenbereich besitzen eine potenzielle Eignung fur Tagesquartiere fur Fledermausarten, insbesondere
der Nordfledermaus und der Zwergfledermaus.

Tab. 13: Nachgewiesene Fledermausarten.
RL: Rote Liste; BW: Baden-Wurttemberg; D: Deutschland; 1: Vom Aussterben bedroht,
2: stark gefahrdet; 3: gefahrdet; G: Gefahrdung anzunehmen; V: Vorwarnliste |: Gefahrdete, wandernde
Art, D. Daten defizitdr; BNatSchG: Bundesnaturschutzgesetz §: besonders geschitzte Art; §§: streng
geschutzte Art; FFH: Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, Nachweis: D: Detektor, S: Sichtnachweis,
N: Netzfang *Bartfledermaus- und Langohrarten anhand der Rufnachweise nicht zu unterscheiden.
Nr. Artname (deutsch) Art RL RL | BNatSchG |FFH Fort- Nach-
BW D Anhang |pflan- |weis
zungs-
nach-
weis
1. Abendsegler Nyctalus noctula I \% 88§ IV - D/S
5 Braunes / Graues Plecotus auritus / 3/1 | v/o §§ Y, ) D/S/N
Langohr austriacus
3. Mausohr Myotis myotis 2 v §§ 1\ - |D/SIN
4, Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus G D §§ v - D/S
5. Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 2 3 88§ IV - D/S
6. Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii I \Y, §§ 1\ - D/S
7. Wasserfledermaus Myotis daubentonii 3 - 88§ \ - D/S/N
8. Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3 - §§ IV - D/S/N

4.3.2 Arten im Einzelnen
4.3.21 Abendsegler (Nyctalus noctula)

In Baden-Wirttemberg ist der Grol3e Abendsegler landesweit nachgewiesen (BRAUN & DIETERLEIN 2003),
allerdings existiert nur sehr wenige Reproduktionsnachweise. Der Erhaltungszustand der Art ist landesweit
als ungunstig bis unzureichend eingestuft (Lusw 2019). Der Abendsegler besiedelt im Sommerhalbjahr
fast ausschlieBlich Baumhoéhlenquartiere, hier vor allem Spechthéhlen, aber auch Nistkasten. Nur selten
finden sich Quartiere in Gebauden. Wahrend der Zugzeiten jedoch werden haufiger auch Gebaude-
quartiere angenommen. Der Abendsegler fliegt Uberwiegend in offenem Luftraum, zumeist in 10-50 m
Hoéhe. Charakteristisch sind schwach frequenzmodulierte oder nahezu konstantfrequente Rufe bei 20
bzw. 25 kHz, die haufig im Wechsel benutzt werden. Im Untersuchungsgebiet ist der Abendsegler mit 29
Nachweisen sowie sechs weiteren Nachweisen im naheren Umfeld bei funf Erfassungsterminen als maRig
haufige, jedoch regelmaflig nachgewiesene Art einzustufen. Vorkommen von Quartieren im Plangebiet
sind jedoch aufgrund fehlender Habitatstrukturen auszuschlieRen. Die Nachweise sind in der Karte 3a im
Anhang dargestellt.
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Abb. 12: Nachweise des Abendseglers

4.3.2.2 Braunes / Graues Langohr (Plecotus auritus/austriacus)

Das Braune Langohr ist in Baden-Wirttemberg als verbreitete Art einzustufen, wobei die tatsachliche
Verbreitung aufgrund der Nachweisschwierigkeiten nicht abzuschéatzen ist (BRAUN & DIETERLEIN 2003). Das

Graue Langohr ist schwerpunktmafig in den warmeren Landesteilen zu finden und ist deutlich seltener als
das Braune Langohr.

Langohr
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Abb. 13: Nachweise Langohrarten
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Der Erhaltungszustand des Grauen Langohrs ist landesweit als unglnstig bis unzureichend eingestuft,
wahrend das Braune Langohr einen gilinstigen Erhaltungszustand aufweist (LuBw 2019). Das Braune
Langohr besiedelt im Sommerhalbjahr sowohl Baumhohlen und Nistkasten im Wald oder in
Streuobstwiesen als auch Quartiere in oder an Gebauden. Das Graue Langohr gilt als siedlungs-
bewohnende Art und besiedelt hier Dachbdden, Spaltenquartiere und Fassadenverkleidungen. Langohr-
arten jagen vorwiegend in gestuften Waldbereichen, in Streuobstwiesen und entlang von Feldhecken. Die
Jagdhabitate liegen zumeist im naheren Umfeld der Sommerquartiere (bis 1 km). Beide Langohrarten
fliegen strukturgebunden, meist sehr vegetationsnah, teilweise aber auch in Bodennahe. Charakteristisch
fur Langohrarten sind frequenzmodulierte Ortungs- und Suchrufe mit Frequenzen bei ca. 28-35 kHz und
42-50 kHz bei einer Ruflange von ca. 2 ms. Die Rufe weisen eine sehr geringe Reichweite auf. Als
mogliches Unterscheidungsmerkmal ist eventuell die Uberlappung der beiden Harmonischen beim
Braunen Langohr heranzuziehen, die beim Grauen Langohr in der Regel nicht zu beobachten ist. Im
Untersuchungsgebiet und dem ndheren Umfeld ist das Braune / Graue Langohr mit insgesamt zwei
Nachweisen an nur einem Erfassungstermin als selten nachgewiesene Art einzustufen. Die Nachweise
sind in der Karte 3a im Anhang dargestellit.

Uber die Netzfange konnte das Braune Langohr sicher in zwei Exemplaren nachgewiesen werden, siehe
Karte 3d im Anhang.

4.3.2.3 Mausohr (Myotis myotis)

Das Mausohr bevorzugt die klimatisch glinstigeren Lagen, dementsprechend besiedelt es in Baden-
Wirttemberg im Sommer Uberwiegend die tieferen Lagen bis ca. 400 m NN (BRAUN & DIETERLEN 2003).
Der Erhaltungszustand der Art ist als gunstig eingestuft (LuBw 2019). Im Winter nutzt das Grol3e Mausohr
hingegen die hoher gelegenen Hohlen und Stollen der Schwabischen Alb, des Odenwaldes, des
Schwabischen Waldes oder des Schwarzwaldes. Saisonale Wanderungen zwischen Sommer- und
Winterquartier bewegen sich demnach in einer Entfernung von gréRtenteils unter 100 km (BRAUN &
DIETERLEN 2003). Ahnliche Ergebnisse zeigen sich fiir Ostdeutschland (STEFFENS, ZOPHEL & BROCKMANN
2004). Hier liegt der Uberwiegende Teil der Ortswechsel in einem Bereich von 10-50 km. Die im Unter-
suchungsgebiet nachgewiesenen Exemplare dirften demnach das Winterhalbjahr in den von Mausohren
belegten Hohlen der nahe gelegenen Schwabischen Alb verbringen. Das Mausohr besiedelt im Sommer-
halbjahr fast ausschliellich Gebaudequartiere. Nur selten finden sich Quartiere in Nistkasten oder Baum-
héhlen. Die Wochenstuben (Fortpflanzungsquartiere) der Weibchen sind haufig in Dachbéden von Kirchen
oder anderen grof’en Gebauden zu finden.
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Abb. 14: Nachweise des Mausohrs
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Hier kdnnen mehrere Hundert Weibchen zu finden sein, wahrend die Quartiere der Mannchen flachiger
verteilt sind und meist nur von einzelnen bis wenigen Exemplaren genutzt werden. Das Mausohr fliegt
Uberwiegend strukturgebunden, zumeist in geringer Hohe. Charakteristisch sind frequenzmodulierte
Ortungs- und Suchrufe mit einer Hauptfrequenz von ca. 33-35 kHz, bei einer Ruflange von ca. 6 ms in
halboffenem und offenem Gelande. Im Untersuchungsgebiet ist das Mausohr mit nur einem Nachweis als
selten nachgewiesene Art einzustufen. Der Nachweis ist in der Karte 3a im Anhang dargestellt.

Uber die Netzfange wurde ein Weibchen der Art nachgewiesen, siehe Karte 3d im Anhang.

4.3.2.4 Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Die Mickenfledermaus gilt eher als waldbewohnende Art und besiedelt hier Baumhohlen und Nist-
kasten, aber auch gerne Jagdkanzeln. Sie gilt als sehr selten. Das Flugverhalten dhnelt dem der Zwerg-
fledermaus, es ist aber eine Bevorzugung von Gewassern festzustellen. Die Art ist in Baden-Wurttemberg
regelmafig in Flussauen und GroRstadten nachgewiesen (BRAUN & DIETERLEN 2003). Der Erhaltungs-
zustand der Art ist als glinstig einzustufen (LuBw 2019). Charakteristisch sind die schwach frequenz-
modulierten Rufe bei ca. 55 kHz, mit denen sie in der Regel eindeutig von der Zwergfledermaus zu
unterscheiden ist. Im Untersuchungsgebiet ist die Mickenfledermaus mit nur einem Nachweis als selten
nachgewiesene Art einzustufen. Der Nachweise ist in der Karte 3b im Anhang dargestellt.
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Abb. 15: Nachweise der Mickenfledermaus

4.3.2.5 Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii)

Die Nordfledermaus ist in Baden-Wirttemberg im Sommerhalbjahr vorwiegend im Tauberland, dem
Glemswald und dem Schwarzwald nachgewiesen, Uberwinternde Tiere finden sich auch auf der
Schwabischen Alb (BRAUN & DIETERLEN 2003). Der Erhaltungszustand der Art ist landesweit als ungiinstig
bis unzureichend eingestuft (LuBw 2019). Saisonale Wanderungen zwischen Sommer- und Winter-
quartier bewegen sich demnach in einer Entfernung von grétenteils unter 50 km (BRAUN & DIETERLEN
2003; STEFFENS, ZOPHEL & BROCKMANN 2004). Nur wenige Einzelfunde deuten auf héhere Wander-
strecken hin. Die Nordfledermaus bezieht ihre Sommerquartiere vorwiegend an Hohlrdumen an
Gebauden. Die Art jagt gerne in Gewasserndhe, haufiger ist die Art auch an Strallenlaternen in
Ortschaften zu finden. Insgesamt entspricht das Untersuchungsgebiet und das nahere Umfeld dem
typischen Lebensraum der Nordfledermaus mit dominanten Fichtenwaldern, eingelagerten Wiesen und
Kahlschlagen sowie Flusslaufen. Die Ortungs- und Suchrufe sind ca. 8-13 ms lang und weisen einen
hohen frequenzkonstanten Anteil auf. Die Hauptfrequenz liegt bei 28-30 kHz und lasst damit eine gute
Unterscheidung zur Breitfligelfledermaus, den Abendseglerarten und der Zweifarbfledermaus zu. Im
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Untersuchungsgebiet ist die Nordfledermaus mit acht Nachweisen sowie einem weiteren Nachweis im
naheren Umfeld bei drei Erfassungsterminen als seltene, jedoch regelmaflig nachgewiesene Art einzu-
stufen. Vorkommen von Quartieren einzelner Individuen im Untersuchungsgebiet sind aufgrund der regel-
maRigen Nachweise nicht vollstandig auszuschlieen. Mit der Schindelverkleidung des Tennisheims sind
geeignete Quartierstrukturen vorhanden. Ein direkter Belegungsnachweis liegt jedoch nicht vor. Die
Nachweise sind in der Karte 3a im Anhang dargestellt.

Abb. 16: Fassaden mit Holzschindeln wie am
Tennisheim sind typische Quartier-
statten der Nordfledermaus
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Abb. 17: Nachweise der Nordfledermaus
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4.3.2.6 Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Die Rauhautfledermaus ist in Baden-Wirttemberg lberwiegend im Spatsommer zu beobachten, mit
Schwerpunkt in den Flussauen und Tieflagen. Reproduktionsnachweise dieser Uberwiegend im Nord-
osten Deutschlands verbreiteten Art gelangen in Baden-Wiirttemberg bislang nicht (BRAUN & DIETERLEN
2003). Der Erhaltungszustand der Art ist landesweit als glinstig eingestuft (Lusw 2019). Die Rauhaut-
fledermaus gilt als ausgesprochen wanderfahige Art (STEFFENS, ZOPHEL & BROCKMANN, 2004). Die Rau-
hautfledermaus gilt Uberwiegend als waldbewohnende Art. Im Spatsommer wandert die Rauhaut-
fledermaus in ihre Paarungsquartiere. Die Sommer-, Zwischen- und Paarungsquartiere finden sich Uber-
wiegend in Baumhdhlen, gerne werden auch Nistkdsten und Jagdkanzeln als Quartier angenommen. Die
Rauhautfledermaus fliegt vorwiegend in offenem bzw. halboffenem Luftraum. Charakteristisch sind
Rufsequenzen mit hohem frequenzkonstantem Anteil, wobei die Endfrequenz bei 35-41 kHz liegt.
Verwechslungsmaoglichkeiten ergeben sich nur mit den Rufen der WeilRrandfledermaus, die jedoch im
weiteren Umfeld nicht nachgewiesen wurde. Im Untersuchungsgebiet ist die Rauhautfledermaus mit 44
Nachweisen sowie fiinf weiteren Nachweisen im naheren Umfeld bei finf Erfassungsterminen als maRig
haufige und regelmaRig nachgewiesene Art einzustufen. Die Nachweise sind in der Karte 3b im Anhang
dargestellt.
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Abb. 18: Nachweise der Rauhautfledermaus

4.3.2.7 Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

In Baden-Wirttemberg ist die Wasserfledermaus als weit verbreitete und haufigere Art einzustufen
(BRAUN & DIETERLEN 2003). Der Erhaltungszustand der Art ist als ginstig einzustufen (Lusw 2019).
Wasserfledermause besiedeln sowohl Quartiere im Siedlungsbereich als im Wald. Als Quartierstandorte
kommen Baumhdhlen, Nistkasten, unverfugte Brickenbauwerke, Mauern und Gebaudefassaden in
Betracht. Die Art jagt Gber Wasserflachen, wobei ruhige Gewasserabschnitte an Seen, Teichen und lang-
sam flielRenden Flissen bevorzugt werden. Die Ortungs- und Suchrufe sind kurz und stark frequenz-
moduliert. Der Frequenzbereich reicht von 25-80 kHz mit einer Hauptfrequenz von ca. 41 kHz, bei einer
Ruflange von ca. 4 ms Uber Gewassern. Charakteristisch ist die sinusformige Amplitudenmodulation.
Abseits von Gewassern ist die Art bei Transferfligen anhand der Rufanalyse nur sehr schwer von anderen
Myotisarten zu unterscheiden. Im Untersuchungsgebiet ist die Wasserfledermaus mit vier Nachweisen
sowie vier weiteren Nachweisen im naheren Umfeld bei vier Erfassungsterminen als seltene, jedoch regel-
mafig nachgewiesene Art einzustufen. Die Nachweise sind in der Karte 3a im Anhang dargestellt.

Uber die Netzfange wurden zwei Exemplare der Art nachgewiesen, siehe Karte 3d im Anhang.
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Abb. 19: Nachweise der Wasserfledermaus

4.3.2.8 Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Die Zwergfledermaus ist in Baden-Wirttemberg als haufigste Art einzustufen (BRAUN & DIETERLEN 2003).
Der Erhaltungszustand der Art ist landesweit als glinstig eingestuft (Luw 2019). Sie gilt Gberwiegend als
siedlungsbewohnende Art. Hier besiedelt sie Spaltenquartiere an Fassaden, Quartiere hinter Fassaden-
verkleidungen und Fensterldden aber auch Quartiere in Dachbéden und unter Dachziegeln. Im Gegen-
satz zu anderen Fledermausarten werden auch neuere Gebaude haufiger besiedelt. Seltener ist die Art in
Baumhdhlen und Nistkasten zu finden. Die Zwergfledermaus fliegt vorwiegend in offenem bzw. halb-
offenem Luftraum meist in einer Héhe von 2-10 m. Charakteristisch sind Rufsequenzen mit geringem
frequenzmoduliertem und hoherem frequenzkonstantem Anteil, wobei die Endfrequenz bei 42-50 kHz
liegt. Die Zwergfledermaus ist mit insgesamt 120 Detektornachweisen die mit Abstand die am haufigsten
nachgewiesene Art im Untersuchungsgebiet und naheren Umfeld. Die Detektornachweise verteilen sich
regelmafRig Uber den gesamten Erfassungszeitraum und das gesamte Untersuchungsgebiet. Die
Mehrzahl der Nachweise gelang im Spatsommer. Dabei konnte sie regelmaRig jagend mit mehreren
Individuen in allen geeigneten Habitatstrukturen beobachtet werden, wobei der Schwerpunkt entlang der
Stralte ,Talwiesen” im Umfeld der StralRenbeleuchtungen und der Geholzbestande entlang der ,Nagold*
lag. Jedoch konnte sie auch regelmaflig im Umfeld von Gebauden beobachtet werden. Hier wurde
insbesondere in kihleren Nachten der Warmestau an Fassaden und unter Vordachern genutzt, an denen
sich zahlreiche Insekten aufhielten. Die grofRflachige Holzdecke unter dem Vorbau des Tennisheims
verflgt Uber Hohlrdume und Spalten, die eine potenzielle Eignung als Tagesverstecke und Ruheplatze
fur die Art darstellen. Ein direkter Belegungsnachweis liegt jedoch nicht vor. Fortpflanzungsquartiere
konnten im Untersuchungsgebiet nicht festgestellt werden. Die Nachweise sind in der Karte 3¢ im Anhang
dargestellt.

Uber die Netzfange wurden insgesamt sieben Exemplare der Art nachgewiesen, darunter auch laktierende
Weibchen, die auf eine Reproduktion in der Umgebung hinweisen, siehe Karte 3d im Anhang.
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Abb. 20: Unter dem Vordach des Tennisheims
konnten regelmaRig u.a. Zwergfleder-
mause bei der Insektenjagd beobachtet
werden. Die Spalten und Hohlrdume
unter der Holzdecke stellen potenziell
geeignete Quartierstatten dar.
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Abb. 21: Nachweise der Zwergfledermaus
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4.3.3 Netzfangergebnisse

Insgesamt wurden 12 Exemplare aus vier Arten mittels Netzen gefangen. Als haufigste Art wurde dabei
die Zwergfledermaus mit sieben Exemplaren gefangen. Braunes Langohr und Wasserfledermaus wurden
mit jeweils zwei Exemplaren nachgewiesen, das Mausohr nur in einem Exemplar. Insgesamt wurden finf
Mannchen und sieben Weibchen lber Netzfange nachgewiesen. Die Standorte der Netzfange sind in
Karte 3d im Anhang dargestellt. Auf eine Besenderung der laktierenden Weibchen wurde verzichtet, da
geeignete Quartierstrukturen fir Wochenstubenquartiere im Plangebiet und dem naheren Umfeld nicht
nachgewiesen wurden. Das Vorhandensein von Mannchen- oder Zwischenquartieren ist hingegen nicht
vollstandig auszuschlief3en (Tennisheim).

Tab. 14: Netzfangergebnisse

Nr. [Art Geschlecht | Laktierend Alter Unterarmlange | Datum

1. Zwergfledermaus Q - Adult 31,3 mm 14.06.2021
2 Zwergdfledermaus 3 - Adult 32,1 mm 14.06.2021
3 Zwergfledermaus Q - Adult 32,2 mm 14.06.2021
4 Braunes Langohr Q - Adult 39,7 mm 13.07.2021
5 Mausohr Q laktierend Adult 60,8 mm 13.07.2021
6 Zwergfledermaus 38 - Adult 32,1 mm 13.07.2021
7 Zwergdfledermaus Q laktierend Adult 31,7 mm 13.07.2021
8 Wasserfledermaus Q laktierend Adult 38,7 mm 13.07.2021
9 Wasserfledermaus 3 - Adult 36,9 mm 13.07.2021
10 Braunes Langohr 3 - Adult 40,5 mm 09.09.2021
11 Zwergfledermaus a8 - Juvenil 28,9 mm 09.09.2021
12 Zwergfledermaus Q - Adult 31,5 mm 09.09.2021

Abb. 22: Mausohr-Weibchen aus Netzfang
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Abb. 23: Zwergfledermaus aus Netzfang

4.4 Reptilien

Die Erfassungsbedingungen fur Reptilien waren allgemein im Jahr 2021 &uBerst schwierig. Die
Temperaturen lagen tagsuber in den Monaten April und Mai und damit wahrend der Hauptaktivitatszeit
adulter Reptilien, weit unterhalb des Wertes an denen mit Aktivitaten von Reptilien zu rechnen war. Hinzu
kamen viele lang andauernde nasskalte und regnerische Phasen bis weit in den Juni. Selbst an den
wenigen geeigneten Tagen innerhalb dieses Zeitraums konnten in Bearbeitungsgebieten mit bekannten
und guten Reptilienbestanden im weiteren Umfeld nur sehr wenige Tiere beobachtet werden, Paarung
und Eiblage verzégerten sich dadurch um einige Wochen. So konnten juvenile Individuen bspw. der
Zauneidechse (Lagerta agilis) im Untersuchungsjahr 2021 vielerorts im weiteren Umfeld erst Anfang
August gefunden werden und auch dann nur in weit geringerer Anzahl als in den Vorjahren. Niedrige
Bodentemperaturen an den Eiablagestatten, fehlende und nicht ausreichende Besonnung durften zum
Verlust vieler Reptiliengelege bzw. einer geringen Anzahl an Schlipflingen gefuhrt haben.

Geeignete Habitatstrukturen im Untersuchungsgebiet fur Reptilien, insbesondere fur die Zauneidechse,
sind mit lickig bewachsenen Flachen, kleineren Mauern entlang der Sport- und Pkw-Stellplatze und mit
dem Saumstreifen an den Gehdlzen an der Bundesstralle B 463 in geringem Umfang vorhanden. Nach-
gewiesen werden konnte keine Reptilienart. Zu bericksichtigen sind hierbei allerdings die besonderen
klimatischen Bedingungen im Untersuchungsgebiet. Durch die Tallage und die westlich und &stlich
angrenzenden steilen und bewaldeten Hange gibt es im Untersuchungsgebiet kaum Bereiche, die
ganztagig besonnt sind. Einige der potenziell geeigneten Lebensraume fiir Zauneidechsen sind auch an
Hochsommertagen nur flr kurze Zeit besonnt. Auch im naheren Umfeld sind keine geeigneten Habitat-
strukturen fur ein Vorkommen der Zauneidechse (Lacerta agilis) vorhanden.

Das von der Unteren Naturschutzbehdérde gemeldete Vorkommen der Ringelnatter (Natrix natrix) stdlich
des Untersuchungsgebietes konnte fur das Untersuchungsgebiet nicht bestatigt werden.

4.5 Amphibien

Standig wasserfihrende Senken, Pfiitzen oder Graben sind im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden.
Eine Kontrolle temporar wasserflihrender Flachpfiitzen ergab keine Hinweise auf ein Vorkommen von
Amphibien. Die ,Nagold® eignet sich in diesem Abschnitt ebenfalls nicht als Laichgewasser fir Amphibien.
Als einzige Amphibienart konnte die Erdkréte (Bufo bufo) im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden.
Das weibliche Individuum wurde wahrend der Fledermausbegehung am 05.08.2021 festgestellt. Das
Datum lasst auf ein wanderndes Individuum schlieRen auf der Suche nach einem Uberwinterungsplatz.
Der Nachweis ist in der Karte 4 im Anhang dargestellit.
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Abb. 24: Erdkroten-Weibchen an der
Terrasse des Tennisheims

4.6 Tagfalter (Phengaris nausithous und Lycaena dispar)

Von den bereits in den vorstehenden Kapiteln Vdgel, Fledermduse und Reptilien beschriebenen un-
gunstigen Witterungsbedingungen 2021 bei den Erfassungen waren die Tagfalter besonders betroffen.

Das Untersuchungsgebiet weist nur sehr kleinrdumig geeignete Lebensrdume fir Tagfalterarten auf.
Zusammenhangende Grinlandflachen sind nicht vorhanden oder werden — zumindest in der Ver-
gangenheit — gartnerisch gepflegt bzw. sind als Zierrasen einzustufen. Ausnahme bildet der Béschungs-
bereich entlang der ,Nagold®. Blihpflanzen kommen hier allerdings in nur sehr geringer Anzahl vor, es
Uberwiegen Grasbestande. Den begrenzenden Faktor flr ein verbreitetes und artenreiches Vorkommen
von Tagfalterarten bilden die bereits unter kapitel 4.4 beschriebenen mikroklimatischen Bedingungen im
Untersuchungsgebiet.

Es liegen keine Nachweise des GroRRen Feuerfalters aus dem Untersuchungsgebiet vor. Geeignete Futter-
pflanzen (hier Rumex obtusifolius) sind im Untersuchungsgebiet nur sehr vereinzelt und kleinwichsig
vorhanden.

Nachweise des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Phengaris nausithous) aus dem Untersuchungs-
gebiet liegen nicht vor. Der Grof3e Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) als Futterpflanze der Art wurde im
Untersuchungsgebiet nur mit wenigen Exemplaren gefunden.

4.7 Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Im Rahmen der Erhebungen im Jahr 2021 konnte ein Nachweis auf ein Vorkommen der Haselmaus nicht
erbracht werden. In einigen der Nesttubes eingetragene Samereien und Friichte wiesen auf eine Nutzung
von Mausen/Kleinsdugern oder Kleinvégeln hin. Eingetragene, reife Haselniisse mit charakteristischen
FraBspuren der Haselmaus konnten nicht gefunden werden.

Im Rahmen der erganzenden Erhebungen im Jahr 2022 ergaben sich ebenfalls in keiner der Nesttubes
Hinweise auf eine Besiedlung durch Haselmause oder durch andere Arten. Eine Nesttube (Nr. 7) westlich
der Nagold wurde bei der Endkontrolle nicht mehr gefunden. Ein Vorkommen der streng geschitzten
Haselmaus im d&stlichen Umfeld des Untersuchungsgebiets wird auf dieser Basis ebenfalls ausge-
schlossen.

Die Lage der Nesttubes ist in der Karte 5 im Anhang dargestellt.
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4.8 Hohlenbaum- und Nistkastenkartierung

Insgesamt wurden funf Baume mit Baumhohlen, -héhlenansatzen, -spalten und Faulldchern sowie sechs
Nistkasten fir Vogelarten im Untersuchungsgebiet vorgefunden. Die Baume wurden vermessen, doku-
mentiert und lagegetreu in einer Karte eingezeichnet. Auf eine Markierung wurde verzichtet, alle Hohlenbaume
und Nistkasten sind jedoch anhand der Fotodokumentation und der Karte 6 gut auffindbar. Einige der
Baume mit Baumhohlen liegen direkt am Ufer der ,Nagold®, die Baumhohlen befanden sich dabei tber-
wiegend und erwartungsgemalf an der Ostseite der Baume. Sie wurden daher vom 6&stlich an der ,Nagold®
verlaufenden Weg aus erfasst, was aufgrund der Distanz die Fotodokumentation stark beeintrachtigte. Den
Baumbestand entlang der Stral’e ,Talwiesen“ bilden Uberwiegend jlingere Baume, die eine nur sehr
eingeschrankte Eignung als Héhlenbaume besitzen.

Hinzuweisen ist noch auf eine potentielle Eignung von Licht- und Strommasten fuir Brutplatze von Vogelarten.
Der an der Straflde ,Talwiesen® vorhandene Lichtmasten-Typ hat im Leuchtkdrpergehduse einen offensichtlich
grolReren Hohlraum (siehe Abb. 37). Bruten von Meisen- und Sperlingsarten in Hohlrdumen von Licht- und
Strommasten und selbst im Leuchtgehduse sind allgemein bekannt, insbesondere wenn im Umfeld
Baumbestand vorhanden ist. Die Hohlrdume werden dann von den Arten ahnlich wie Nistkasten besiedelt,
wenn geeignete Hohlen in Baumen nicht vorhanden sind. An einem der Lichtmasten konnte eine Blaumeise
an einem der Hohlrdume beobachtet werden.

Die Lage der vorgefundenen Baume und Nistkasten sind der Karte 6 zu entnehmen.

Abb. 25: Baumbestand entlang der ,Nagold*

Hohlenbdaume

Art Stamm
(%] Bild -
e deutsch botanisch ca. in Nr. SR
cm
. . Standort am Ufer, zweistdmmig, zwei Faulhdhlen am Stammfuss von
1 | Weide Salix spec. 2x30 3 0,50 m bis 1,80 m Hohe
. . Stammtorso, mehrere Spechthiebslécher,
2 | Weide Salix spec. 25 4 kleinere Spechthohle ca. 8 m Héhe
3 | Weide Salix spec. 25 5 Eine Faulhdhle, eine vermutliche Spechthdhle ca. 7 m Hohe
. . Viel Totholzanteil, Astabbriiche, kleinere Spalten, Spechthiebslécher,
4 | Weide Salix spec. 60 6 eine Spechthohle im Kronenbereich ca. 8 m Hohe
5 | Esche Fraxinus excelsior 28 7 Faulhéhle ca. 6 m Héhe

Tab. 15: Ergebnisse Hohlenbaumkartierung.
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Abb. 26: Baum 1 Abb. 27: Baum 2

Abb. 28: Baum 3 Abb. 29: Baum 4
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Abb. 30: Baum 5

Nistkdsten
Art Stamm
Nr. : 2 B,'\Ld : Bemerkungen
deutsch botanisch CEL I o
cm

1 | Nistkasten 8 Holzkasten Eigenbau, vermutlich fir Wasseramsel
2 | Nistkasten 9 Holzbeton Typ Schwegler 1B, & 32 mm

3 | Nistkasten 10 Holzkasten Eigenbau fiur Meisenarten, @ 35 mm
4 | Nistkasten 11 Holzbeton Typ Schwegler 1B, & 32 mm

5 | Nistkasten 12 Holzkasten Eigenbau fiur Meisenarten, @ 35 mm
6 | Nistkasten 13 Holzbeton Typ Schwegler 2H Halbhdhle

Tab. 16: Ergebnisse Nistkastenkartierung.
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Abb. 31: Nistkasten Nr. 1 Abb. 32: Nistkasten Nr. 2

Abb. 33: Nistkasten Nr. 3 Abb. 34: Nistkasten Nr. 4
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Abb. 35: Nistkasten Nr. 5 Abb. 36: Nistkasten Nr. 6

Lichtmasten

/

Abb. 37: Potenziell geeigneter Brutraum fiir Vogel-
arten im Leuchtkdrpergehause der Licht-
masten entlang der Stral’e ,Talwiesen®
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4.9 Weitere Arten

Baume mit Baumhohlen und Nistkasten sowie weitgehend leerstehende oder ungenutzte Gebaude
werden gerne vom Siebenschlafer (Glis glis) besiedelt. Siebenschlafer sind nachtaktiv und kdnnen dann
wahrend der Sommermonate aufgrund ihres auffalligen Verhaltens und ihrer Ruffreudigkeit leicht fest-
gestellt werden. Der Siebenschlafer besiedelt dichte Gehdlz- und Baumbestande, deren Kronen inein-
ander reichen und in denen er sich von Baum zu Baum fortbewegt. Mit dem gewasserbegleitenden Auwald
entlang der ,Nagold® sind geeignete Habitatstrukturen fiir die Art vorhanden. Bei den nachtlichen Fleder-
mausbegehungen konnten Siebenschlafer regelmaRig und mit mehreren Individuen in den Geholz-
bestanden beidseits der ,Nagold“ festgestellt werden. Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes konnte
er nicht festgestellt werden.

Im Rahmen der Kartierungsarbeiten zur Erfassung der Haselmaus im erweiterten Untersuchungsgebiet
ergaben sich keine weiteren, Uber die Erkenntnisse der Untersuchungen von 2021 hinausgehenden
Hinweise auf Vorkommen weiterer geschiitzter Arten/Artengruppen im Untersuchungsgebiet und in der
Umgebung.
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